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LUTTE CONTRE LES RAVAGEURS DES MAIS
AU STADE JEUNE

LA LUTTE PREVENTIVE CONTRE
LES TAUPINS : INCONTOURNABLE
EN SITUATION A RISQUES

La crainte d'une attaque par les taupins est
souvent ce qui justifie le recours a une protec-
tion insecticide des semis de mais. Au cours
des trois derniéres campagnes, environ 50 %
des surfaces de mais (grain et fourrage
confondus) étaient protégées chaque année
soit a I'aide du produit Sonido appliqué en trai-
tement de semences (2 hectares protégés sur
trois) soit a I'aide d’un produit en microgranu-
lés appliqué dans la raie de semis de la
famille des pyréthrinoides (1 hectare protégé
sur trois).

Le produit de protection des semences
Sonido est composé de thiaclopride, une
substance appartenant a la famille des néoni-
cotinoides. L’article 125 de la loi du
8/8/2016 pour la reconquéte de la biodiver-
sité, de la nature et des paysages (JO du
9/8/2016) interdit I'usage des produits de
cette famille a partir du 1/9/2018. Des déro-
gations seront possibles selon I'avis d'un
groupe de travail dédié et prendront fin au
plus tard le 1/7/2020. Sauf nouvelle évolu-
tion majeure de la réglementation, le produit
Sonido demeure utilisable au minimum pour
les campagnes 2017 et 2018. Pour les semis
réalisés en 2019 et 2020, aucune décision
n’est connue a ce jour.

En parallele, des solutions microgranulés
composés de pyréthrinoides continuent d’arri-
ver sur le marché. Aprés Fury Geo (autorisé
début 2014), Karaté 0,4 gr et Trika Expert ont
été homologués respectivement fin 2015 et
début 2016. Ces deux derniers produits sont
composés de la méme quantité de lambda-
cyhalothrine. Le produit Trika Expert est for-
mulé sur un support fertilisant également uti-
lisé en tant que microgranulés starter. Avec
les produits Force 1,5G et Belem 0.8MG (éga-
lement dénommé Daxol), cela porte a 5 le
nombre de solutions microgranulés diffé-
rentes utilisables pour la protection des semis
de mais contre les ravageurs du sol. Les
3 solutions arrivées plus tardivement sur le
marché (Fury Geo, Karaté 0.4GR et Trika
Expert) ont des contraintes d’utilisation impor-

tantes (Dispositif végétalisé Permanent [DVP]
de 20 métres, Zone Non Traitée [ZNT] de
20 meétres) qui limitent trés fortement I'at-
trait des agriculteurs pour ces produits. Seuls
les produits Force 1.5G et Belem 0.8MG ont
été utilisés significativement pour protéger
les semis en 2016.
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Toutes les solutions testées présentent des
efficacités assez proches [cf. graph ci-des-
sus]. Dans le cas d'une attaque précoce
(avant 4-5 feuilles), le produit Sonido apporte
une efficacité satisfaisante et plus réguliere
que la plupart des produits microgranulés. Si
I'attaque est intense et se poursuit au-dela
du stade 5 feuilles, les produits microgranu-
lés a base de pyréthrinoides présentent une
efficacité plus intéressante grace a une meil-
leure persistance d’action. Cependant, pour
étre efficace, ce mode de protection requiert
une application optimale des microgranulés :
diffuseurs correctement installés a la des-
cente du microgranulateur, régularité du lit de
semence, absence de cailloux et de résidus
en surface... Dans certaines situations,
selon les conditions climatiques, les condi-
tions de préparation du sol et de travail du
sol (influant la gestion des résidus de la cul-
ture précédente ou de la culture intermé-
diaire...) il est parfois difficile d’obtenir un
positionnement idéal des microgranulés
dans la ligne de semis. Cela impacte la qua-
lité de la protection avec des conséquences

Site de Paris

mo/ciation générale des producteurs de mais
Siége social: 21 chemin de Pau 64121 MONTARDON  23-25 avenue de Neuilly 75116 PARIS  SIRET: 782 357 040 000 32  Directeur de Publication: Céline Duroc

WWwWw.maizeurop.com Edité par I'A.G.P.M. - Rédacteur: Services Techniques / ARVALIS

tél. + 33 (0) 559 12 67 00
fax + 33 (0) 559 12 67 10

tél. + 33 (0) 147 2348 32
fax + 33 (0) 1407093 44

APE: 911A
TVA: FR59 782 357 040

Publication AGPM - Reproduction interdite sans accord écrit préalable
Dépot légal n° 01834061



plus ou moins prononcées en fonction de I'in-
tensité d’attaque par les taupins. En 2016,
les protections ont été globalement satisfai-
santes. Cela est notamment a relier a des
conditions globalement peu favorables aux
attaques tardives et intenses des taupins :
températures du sol froides, parfois tres
humides comme dans le sud-ouest, le centre
et I'est, ou au contraire plutét séches comme
en Bretagne.

LA GIEOMYZE A FAIT D’IMPORTANTS
DEGATS SUR DE GRANDES SURFACES
DANS L'OUEST DE LA FRANCE

Si les taupins ont été plutdt discrets au prin-
temps 2016, ce n'est pas le cas des
mouches et plus particuliérement de la géo-
myze (Geomyza tripunctata). En effet, un des
faits marquants de cette campagne a été I'im-
portance des dégats occasionnés par ce rava-
geur des jeunes mais dans les régions de
I'ouest de la France. Des dégats ont été
observés sur une trés grande superficie qui
recouvre la quasi-totalité de la Bretagne, le
nord des Pays de la Loire et le sud de la
Normandie.

Seules les parcelles bénéficiant d’une protec-
tion de la semence avec Sonido ont été épar-
gnées (au pire, quelques rares plantes
présentaient des symptdomes). En effet, le
produit de protection des semences Sonido
(s.a. : thiaclopride) présente une trés bonne
efficacité contre ce ravageur. Les autres
moyens de protection insecticide employés
dans les secteurs concernés (comme par
exemple Force 20CS, Force 1.5G ou Belem
0.8MG) ne sont pas homologués pour lutter
contre les dégats de géomyze et confirment
leur absence d’efficacité pour la protection
des jeunes plantes en cas d’attaque par cette
mouche.

En absence de protection Sonido, les dégats
se chiffrent couramment entre 30 et 50 % de
plantes détruites et peuvent aller jusqu’a
80 % dans certaines situations. Bien que le
colt d’'un resemis soit important, de nom-
breux producteurs ont opté pour cette solu-
tion, notamment les éleveurs, soucieux de
limiter I'impact sur leurs stocks fourragers. A
I'échelle de la région Bretagne, les estima-
tions font état de resemis qui auraient
concerné 5000 a 7000 hectares. Une sur-
face probablement équivalente aurait été
conservée malgré une perte de peuplement
trés significative et par conséquence une
importante perte de production.

Mise a part la protection insecticide, peu de
facteurs semblent influencer le niveau des
attaques comme le confirme I'enquéte réali-
sée par la Chambre Régionale de Bretagne et
Arvalis avec les partenaires du BSV de
Bretagne. Toutes les périodes de semis ont
été concernées, y compris les semis les plus
tardifs méme si les dégats occasionnés
étaient moins intenses. Aucun type d’environ-
nement proche de la parcelle et aucune expo-
sition ne semble plus favorable aux attaques.
Enfin, I'apport d’engrais starter n'a pas permis
d’esquiver les dégats. Les leviers d'action
visant a limiter le risque semblent donc limités.

Le climat, principal responsable
des importantes attaques ?

Les raisons susceptibles d’expliquer les fortes
attaques de géomyze cette année en Bretagne
et dans les secteurs limitrophes ne semblent
pas pouvoir étre attribuables a des facteurs
d’ordres agronomiques ou environnementaux.
Par contre, les conditions climatiques ont sans
doute été favorables aux mouches en général
et notamment & la géomyze.

L'analyse climatique des 20 derniéres
années — au cours desquelles des dégats de
géomyze ont été constatés a plusieurs
reprises — permet de décrire de la facon
suivante la typologie des années a risque :

* un hiver précédent doux et comportant un
faible nombre de jours de gel,

e des pluies abondantes au mois de mars,

e des températures inférieures aux normales
au cours de la période comprise entre le
semis et le stade 3 feuilles (avril a mi-mai).

La période hivernale 2015-2016 a été parti-
culierement douce avec le plus faible nombre
de jour de gel parmi les 20 derniéres années.
Des pluies importantes ont eu lieu en mars
puis les températures ont été plutét fraiches
lors de I'installation de la culture du mais. Ce
constat permet de mieux expliquer I'impor-
tance des dégats observés au printemps
2016 dans le grand ouest, secteur géogra-
phique ou le risque potentiel de dégats de
géomyze est connu.

Cependant, les facteurs de risques suscepti-
bles d’expliquer I'abondance de géomyze
dans un secteur géographique avoisinant un
secteur non exposé aux attaques — et ayant
subi des conditions climatiques comparables
- demeurent difficiles a déterminer. Il est fort
probable que lintensité de prairie (voire
peut-Etre aussi de triticale, cette culture étant
appréciée par la géomyze) puisse influencer
|"abondance des populations, et donc le
niveau de risque mais cela reste a quantifier.

l Sans protection Sonido (4 rangs au milieu) en comparaison
a une modalité protégée Sonido (3 rangs de droite).
Le thiaclopride, substance active du Sonido, assure
une protection sans équivalent contre la géomyze.

Pour en savoir plus sur la géomyze

L’adulte est une petite mouche d’environ 3 a
4 mm de long et de couleur brun foncé a
noir. Ses ailes présentent une tache sur
chaque nervure transversale ainsi qu’a leur
extrémité. Les ceufs sont déposés individuel-
lement a la base des plantules de mais
entre la levée et jusqu'au stade 3 feuilles.
La larve, seul stade de développement res-
ponsable des dégats sur cultures, est un
asticot de 6 mm environ au dernier stade.
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